
(Aus dem Pathologischen Institut der Stadt Altona a. d. E. 
Leiter: Prof. Stoeckenius.) 

Ein Beitrag zur Frage der Zureehnungsfiihigkeit 
bei Itirnverletzten. 

Von 
Med.-Rat Dr. Sr KSln. 

Mit 1 Textabbildung. 

Es vergeht heute kaum ein Gerichtstermin, in welchem nicht der 
Angeklagte zu seiner Entschuldigung angibt, Gehirnverletzungen er- 
litten zu haben und seitdem in seinem Denken, Ftihlen und Handeln 
beeintr~chtigt zu sein. Die Kenntnis von den traumatisch bedingten 
Intelligenzst6rungen, Charakterver/tnderungen und der naGh Hirn- 
trauma beobachteten Epilepsie ist heute beinahe Allgemeingut gewordea. 
Auch bei den Sitzungen des Erbgesundheitsgerichts muB man immer 
wieder die Erfahrung machen, dab nach Ansicht der Erbkranken selbst 
oder deren Angeh6rigen der Schwachsinn durch ein schweres Geburts- 
t rauma oder einen im sp/tteren Leben erlittenen Unfall entstanden und 
fast jede Epilepsie ebenso traumatisch bedingt ist. Obgleich in den 
letzten Jahren wiederholt auf die Hi~ufigkeit yon Hirnsch/tdigungen 
und Hirnblutungen bei der Geburt hingewiesen ist, und diese Sch~di- 
gungen in Zusammenhang mit sp/~ter nachweisbarem Schwachsinn ge- 
bracht werden, spricht eine Reihe yon Tatsachen gegen diese Annahme. 
Jedenfalls kann man sigh des Eindrueks night erwGhren, als ob von 
manchen Seiten die Geburtssch/~digungen des Gehirns in bezug auf die 
sp/~tere geistige Entwicklung erheblich iibersch~ttzt werden. Es scheint 
jedoch so zu sein, dab die Entdeckerfreude und das Kausalit/~tsbedfirfnis 
bei den meisten Autoren so groB ist, dab sie die von ihnen bei den Ob- 
duktionen im Gehirn gefundenen Ver/~nderungen fiir die Ursache der 
im Leben beobaehteten geistigen StSrungen halten. Fiir viele F/tlle mag 
das zutreffen. Wenn aber kleinste Gehirnnarben oder wenig umfang- 
reiche Plaques jaunes als die Ursache schwerer VerblSdungen oder 
Charaktervers beschrieben werden, so miissen doch Be- 
denken aufsteigen, besonders wenn man bei den Obduktionen aus- 
gedehnte Plaques jaunes bei Leuten Iindet, die nie im Leben auch nur 
die geringsten geistigen St6rungen gezeigt haben. Da man weder das 
anatomisehe Substrat des Sehwachsinns noch der Genialitgt kennt, ist 
es ohnehin miglich, irgendwelche Ver/~nderungen im Gehirn mit diesen 
Eigensehaften in Beziehung zu bringen. DaB Zusammenh/~nge zwischen 
dem Gehirn und der Intelligenz oder der Geisteskrankheit bestehen, 



Ein Beitrag zur Frage der Zurechnungsf~higkeit bei Hirnverletzten. 335 

li~{~t sich natfirlieh nicht in Abrede stellen. Klar scheinen mir nur die- 
jenigen F~lle zu sein, in denen man schwere Allgemeinsch~digungen des 
Gehh'ns finder. 

Unter Umsti~nden kSnnen geistige Erkrankungen auch dureh trau- 
matische Sch~digungen hervorgerufen werden. Der Symptomenkomplex 
der traumatischen Psychose ist bekann~. Nur ist es schwer zu ent- 
scheiden, welehe Erscheinungen dabei ~uf die akute ZerstSrung der 
Gehirnsubstanz und welehe auf die entzfindliehen Reaktionen des 
Gehirns zuriickzuffihren sind. Wie Esser mit Recht betont, haben die 
Gehirnverletzungen eine auffallend verschiedene Prognose hinsichtlieh 
ihrer Heilung. Bei einigen sind noch nach Jahren ausgedehnte Ent- 
zfindungserscheinungen an den Narben nachweisbar. 

Ein besonders undankbares Kapitel ist die Beurteilung yon ttirn- 
verletzten hinsichtlieh ihrer Zurechnungsfs Dal~ nach Hirn- 
verletzungen eine traumatische Epilepsie auftreten kann, ist sicher. 
Doch werden auch andere geistige Veri~nderungen, die nach Sch~del- 
unf~llen beobaehtet werden, auf den Unfall zuriiekgeffihrt. Es besteht 
dariiber ein ausgedehntes Schrifttum. So sollen die Hirntraumatiker 
affektlabiler und reizbarer werden. Bei der Wichtigkeit, die derartige 
affektive StSrungen ffir den Gerichtsarzt haben, mSchte ich kurz die 
Ansicht Ascha//enburgs aus dem Handbuch der Gerichtlichen Psychi~trie 
von Hoche anfiihren: ,,Eine ganz besondere Beachtung verdienen die 
Folgen von Hirnseh~digungen, sowohl die durch stumpfe Gewalt wie 
dureh Sch~delbriiehe, Geschosse und sonstige Verletzungen. Wir beob- 
~chten dabei eine Unbeherrschtheit der Affekte, die an die der Epilep- 
tiker erinnert, vielleicht sogar mit dieser wesensverwandt ist. Zu leugnen 
ist jedenfalls die Tatsache nicht, dal~ sich der Affekt bis zu einer H5he 
steigern kann, die die Voraussetzungen des w 51 StGB. erffillt." 

In ~hnlichem Sinne urteilt Gruhle fiber die Hirnverletzten. Forster 
~ul~ert sich in seinem Referat fiber die psychischen StSrungen der Hirn- 
verletzten dahin, dal~ man bei der traumatischen Epilepsie sehr hi~ufig 
eine gesteigerte Reizbarkeit der Patienten finde. Oft bilde sie das 
haupts~chlichste Zeichen der epileptisehen GeistesstSrung; h~ufig 
seien epileptische Verstimmungen; regelmi~l~ig finde man dabei aueh 
Intoleranz gegen Alkohol. Hirnverletzte ohne Epilepsie vertriigen ihrer 
Meinung nach Alkohol so gut wie frfiher. 

Schr6der weist darauf hin, da~ noch h~ufiger als bei der genuinen 
Epilepsie es bei der traumatischen vorzukommen scheine, da~ psychische 
StSrungen auftr~ten, bevor der erste epileptische Anfall sich einstelle 
oder zum mindesten, bevor yon einem epileptischen Anfall etwas be- 
kannt werde. 

Ffir den Gerichtsarzt von ganz besonderem Interesse sind solehe 
F~lle, in denen nach einem Hirntrauma eine Charakterentartung beob- 

Z. f. d. ges. Gerichtl. Medizin. 25. Bd. 24 
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achte t  wird, die also durch Zerst6rung bes t immter  Hirnte i le  en t s t anden  
sein miil~te. 

v. Rad beschreibt einen Fall yon moralischer Depravation nach Kopfver- 
letzung. Ein 23j~hriger Mann zeigte eine v611ige Wesensveranderung nach einem 
Eisenbahnunfall, den er im Alter yon 16 Jahren erlitten hatte. 9 Monate nach 
dem Unfall hatte der Junge jedes Interesse an seinem Beruf verloren; er zeigte 
sich ganz im Gegensatz zu seinem frfiheren offenen, aufrichtigen und zuverl~ssigen 
Verhalten verstockt, verlogen und unordentlich. Er beging Betriigereien, machte 
Schulden und vernachl~ssigte seine Kleidung und seinen K6rper. Zeitweise sehr 
erregt und reizbar, brachte er seinem jtingeren Bruder, an dem er friiher sehr hing, 
mit dem Spaten eine bis auf den Knochen gehende Stirnwunde bei. Bettnassen 
trat wieder auf. Der junge Mann kam zur Begutachtung in die Klinik, wo er 
8 Monate lang beobachtet wurde. In seinem Gutachten hielt Specht einen urs~ch- 
lichen Zusammenhang zwischen der psychischen Wesensi~nderung und dem Eisen- 
bahnunfall fiir gegeben. Die Intelligenz zeigte keine St6rung, die Schulkenntnisse 
waren recht gu t, insbesondere waren Urteilsverm6gen, Kritik und Kombinations- 
fi~higkeit fiber dem Durchschnitt. 

Meggendor/er hat auf die in der Puberti~tszeit sich entwickelnden asozialen 
Eigenschaften bei frfiher moralisch einwandfreien, ja geradezu auffallend braven 
und lenksamen Kindern hingewiesen, und diese Wesensanderung als Parathymie 
bezeichnet. Man kSnnte also den Fall v. Rads auch anders auffassen. 

Insbesondere weist Riggenbach auf die Schwierigkeit der Deutung von psycho- 
pathieahnlichen, nach Kopftraumen zu konstatierenden geistigen StSrungen hin. 
Damit eine echte traumatische psychopathieahnliche StSrung diagnostiziert werden 
kSnne, miisse der Begutachter nachweisen, dag die Pers6nlichkeit des Verletzten 
nach dem Kopftrauma eine ausgesprochene Charakterveranderung erfahren habe. 
Diese Ver~nderung trete oft erst allm~hlich im Laufe yon Monaten in Erscheinung. 
Es sei wohl immer nut eine fortgesetzte Beobachtung in der Klinik und eine damit 
verbundene peinlich genaue Untersuchung der pratraumatischen PersSnlichkeit 
imstande, die Differentialdiagnose zwischen konstitutioneller und traumatischer 
Psychopathie zu stellen. 

Dal~ auch echte Geisteskrankheiten neben der Epilepsie nach Hirntraumen 
vorzukommen scheinen, geht aus einer Arbeit yon Mayer, die unter Anleitung 
yon Jakob in Friedrichsberg geschrieben wurde, hervor. Es wurden yon ibm 
5 Falle yon GeistesstSrung nach einer Kopfverletzung klinisch und pathologisch- 
anatomisch gewiirdigt. 

So wichtig n u n  auch die Beobach tungen  sind, in  denen  Ver/~nderungen 
der geistigen PersSnlichkeit  nach Sehade l t raumen beschrieben werden 
u n d  pathologiseh-anatomische Befunde das Zus t andekommen  der 
psyehisehen StSrungen zu erkl/~ren scheinen, ebenso wichtig seheinen 
mir  die Beobaeh tungen  zu sein, in  denen schwere pos t t raumat i sehe  
Gehi rnver~nderungen  bei der Obduk t ion  zu l inden  waren,  ohne da$ im 
Leben  eine entsprechende psychische Veranderung  nachweisbar  wurde. 
Der Liebenswiirdigkeit  yon  Krause (Berlin) verdanke  ieh das Gehirn  
yon  einem Hinger iehte ten,  der mehrere sehr sehwere Sehade l t raumen 
er l i t ten  ha t te  u n d  im Gef/~ngnis beinahe 2 Jahre  lang yon  mir  u n d  auSer- 
dem 4 Wochen  lang in der Universi t /~ts-Nervenklinik in  K. beobachtet  
wurde. Derart ige F/file s ind natfir l ieh sehr selten und  haben  schon 
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d e s h a l b  e i n e n  g e w i s s e n  W e r t .  D a  d e r  b e t r e f f e n d e  M a n n  be i  d e r  H i n -  

r i c h t u n g  g e s u n d  w a r  u n d  d a s  G e h i r n  s o f o r t  n a c h  d e r  E x e k u t i o n  k o n s e r -  

v i e r t  w u r d e ,  so f e h l e n  a n  i h m  al le  V e r ~ n d e r u n g e n ,  wie  sie d u r c h  d ie  z u m  

T o d e  f i i h r e n d e n  K r a n k h e i t e n  o d e r  d u r c h  die  Fi~ulnis  z u  e n t s t e h e n  

p f l egen .  M a n  w i r d  a lso  d ie  a m  G e h i r n  g e f u n d e n e n  V e r ~ n d e r u n g e n  m i t  

S i c h e r h e i t  a u f  d ie  Schi~delunfi~lle z u r i i c k f f i h r e n  k 5 n n e n .  Au]~e rdem liel3 

s i ch  d e r  L e b e n s l a u f  des  M a n n e s  f a s t  l t i cken los  v e r f o l g e n .  

Zum Verst~ndnis des folgenden ist vorauszusehicken, dal3 dem 32 Jahre  al ten 
Angeklagten Sch. yon der Staatsanwaltschaft  zur Last  gelegt wurde, 2 Menschen 
mi t  Uberlegung getOtet zu haben. Den ersten Mord sollte er im Jahre  1926 an  
seinem Sozius Schi., den zweiten im Jahre  1931 an  einem Bekannten  namens P. 
ausgefiihrt haben. Von der ersten Anklage wurde er freigesprochen, im zweiten 
Falle zum Tode verurteilt .  Im Fr i ih jahr  1931 ha t te  gegen Sch. bereits ein Ver- 
fahren an  einem anderen Gericht geschwebt; es wurde damals vermutet ,  dab er 
an  dem Tode seines Freundes H., dem er sein Motorrad geliehen, dessen Leben 
er aber vorher  ziemlieh hoch zu seinen eigenen Gunsten versiehert  hat te ,  irgendwie 
sehuldig war. Die Unterschr i f t  unter  die Versieherungsloolice war yon Sch. ge- 
f~lscht worden. Er  war in Untersuchungshaf t  genommen und sp~ter wegen Ur- 
kundenf~lsehung verurteilt .  DaB er an  dem Tode des H. schuldig war, konnte  
nicht  bewiesen werden. 

Sch. ist zuerst von mir  und dann  auf meinen Ant rag  v o n d e r  Universit~ts- 
klinik in K. begutachte t  worden. Da sich die beiden Gutachten  im wesentlichen 
decken, mSchte ich, um Wiederholungen zu vermeiden, nur  das aus der Universit~ts- 
klinik s tammende im Auszuge wiedergeben. Die Begutachtung erfolgte durch 
Prof. Kolle. 

1. Vorgeschichte. 
Der Tatverdacht  r ichtete sich gegen Sch., welcher am 13. XI .  vor dem ver- 

nehmenden  Kriminalpolizeibeamten in E. erstmalig ein Gestandnis ablegte. 
P. habe ihn am 10. XI .  gegen 7 Uhr  abends aufgesueht, um mi t  ihm eine geschaft: 
liche Sache zu besprechen. Zu jener Zeit sei er gerade im Unte rs te l l raum seines 
Motorcades gewesen. Im Verlaufe der Unterha l tung  habe er unbewu~t  einen 
kleinen Revolver, den er bei sich hat te ,  herausgeholt  und  damit  herumhant ier t ,  
in  der Annahme,  er sei gesiehert. P15tzlich habe ein SchuB gekraeht  und P. sei 
lautlos in sich zusammengesunken. Ersehrocken fiber das Geschehene habe er 
imloulsiv den regungslosen KSrper in den Beiwagen des Motorcades gelegt und  
claim in den Bach geworfen. Einen Selbstmord des P. habe er n ieht  etwa vor- 
t~usehen wollen. Alles, was er nach  der AuslSsung des Schusses getan habe, sei 
k rankhaf t  unfiberlegt vor sich gegangen, da er seit eincm Ende 1929 erl i t tenen 
sehweren Sch~delbrueh an  den Auswirkungen yon NervenstSrungen zu leiden 
habe. Er  habe keine Veranlassung gehabt,  den P. aus der Welt  zu schaffen; P. 
sei ihm nicht  im Wege gewesen, im Gegenteil, ,,sein Freund" .  Er  bedaure den 
Vorfall aufrichtig und  mSchte annehmen,  dal] er ein direkt  vom Unglfiek ver- 
folgter Mensch sei. 

Der Tod des P. war durch eine Schul~verletzung eingetreten, deren EinschuB 
im Nacken lag. Es handelte sich um einen NahschuB. Der Tod muB sofort ein- 
getreten sein. 

Bei seiner Vernehmung vor  dem Amtsr ichter  in E. am 14. XI .  ha t  Sch. sein 
polizeiliches Gest~ndnis widerrufen und  bestr i t ten,  irgendwie an  dem Tode des 
P. beteiligt zu sein. Das falsche Gest~ndnis sei nur  unter  dem Drucke yon Dro- 
hungen des vernehmenden Beamten  abgelegt worden. 

24* 
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Am 17. XI .  wurde die Mutter  des Sch. vor dem Amtsr ichter  in E. vernommem 
Sie gab an, der Angeklagte sei yon Geburt  an  sehr schwaeh und  kranklich gewesen 
und  habe an  As thma gelitten. Auf der Volksschule sei er gl/~nzend mitgekommen, 
obwohl er oft wegen Krankhei t  babe  fehlen miissen. Nach dem ersten Sch/~del- 
brueh im Jahre  1928 habe sich eine auffallende Charakterverschlechterung bei ihm 
bemerkbar  gemacht. Als er in der Sache H. (1931) aus der Untersuchungshaf t  
zurfiekgekommen sei, sei er riehtig sehlecht geworden, habe auch zu t r inken an- 
gefangen. Seine Angeh6rigen seien in best~ndiger Angst  und  Sorge gewesen und  
fiirchteten, daB er auch ihnen etwas an tun  k6nne. Er  sei direkt  niedertrachtig 
und  habe sich auch im Gegensatz zu frtiher als Tierqualer erwiesen. Das Ver- 
h~ltnis zur Familie sei immer ki~lter und  unglticklicher geworden. Er  habe dauernd 
heimliehe Schandta ten  begangen, Schlfissel versteckt,  Schl6sser abgebrochen, ohne 
seinen Unfug jemals einzugestehen, auch wenn er direkt  iiberfiihrt worden sei. 
Man habe in der Familie sogar davon gesprochen, duB er diese ums Leben bringen 
k6nnte. Am Tat tage sei er um 71/~ Uhr  zuriickgekommen, im Sturmschr i t t  die 
Treppe hinuuf und  wieder hinuntergelaufen und  habe etwas in den Ofen des Wohn- 
zimmers geworfen. W~hrend des Abendessens habe er einen uuffallend stieren 
Blick gehubt. E r  hube wie zumeist  sein Abendbrot  ullein eingenommen. Gleich 
nachher  sei er mi t  seinem Rude wieder fortgefahren. Gegen 10 Uhr  habe er allein 
in seinem Kontor  auf dem Sofa gesessen, kurz darauf  sei er in sein Zimmer, das 
uuf dem Boden liege, gegangen. Einmal  zu Ostern 1931 habe der Angeklagte 
seiner Schwester im AnschluB an  e ine  Auseinandersetzung einen Elmer Wusser 
fiber den Kopf gegossen. Sehlechte Charakteranlagen habe er von jeher schon 
gehabt.  Bereits uls Kind habe er sehon gem allerlei Schabernack und  kleine Bos- 
hei ten getrieben. 

Im Gegensutz dazu berichtet  die Schwester Amundu, vor dem letzten Motor- 
rudunfu]l keine schleehten Eigensehaften an  ihrem Bruder  wahrgenommen zu 
huben. I m  l~brigen besti~tigt sie die v o n d e r  Mutter  gemachten Angaben. 

Auch der Bruder  Heinrieh will erst  nuch dem letzten Motorradunfall  eine 
Wesens~nderung bemerkt  haben.  

Der B1~der Hartwig spricht yon ausgesprochener Brutalit/~t, die naeh dem 
Unfall  bei dem Angeklagten in Erscheinung getreten sei. Dieser Zeuge weiB auch 
yon anonymen Briefen des Angeklagten, die er zum Teil selbst gesehen hat ,  und 
die teils ohne jeden ersichtlichen Grund mi t  Schm~hungen an  Bekunnte abgesandt  
wurden. Der Angeklagte habe ihm auch direkt  yon all seinen frfiheren Bosheiten 
erz/~hlt. E r  sei aueh in Liebessachen der Vertruute seines Bruders gewesen, dessen 
geschlechtliche Bediirfnisse auBerordentlieh s tark gewesen seien. 

Am 23. XI .  legte Sch. erneut  vor dem Amtsr iehter  in E. ein Gest/~ndnis ab, 
I m  Laufe der mi t  dem get6teten P. gepflogenen Unterhal tung,  die sich um eine 
best immte geseh~ftliehe Angelegenheit drehte, habe er pl6tzlieh einen SehuB 
uuf P. abgegeben. Beweggrfinde ffir seine Tat  k6nne er aueh nachtr/~glich nicht  
ungeben. Deswegen habe er eben seinerzeit sein erstes Gestgndnis widerrufen. 
Er  ha t  dann  noch Einzelheiten fiber sein Verhal ten vor und  naeh der Ta t  an- 
gegeben. Vom vernehmenden Richter  ist der Vermerk hinzugesetzt worden, 
dub dieses Gest~ndnis v611ig freiwillig vom Angeklagten abgegeben worden sei. 

Ein  Arzt, der den Angeklagten wegen seiner Unfiflle frfiher behandel t  hat ,  
gibt  an, dab Seh. schon bei dem ersten Unfall  (Unterschenkelbruch) auf ihn einen 
merkwfirdigen Eindruck gemaeht  habe. Die Verletzung sei ihm ganz gleiehgiiltig 
gewesen, woraus Dr. P. schlieBt: . . . . .  also Draufggnger mi t  geringen t t emmungen" .  
I m  AnsehluB an  den Sch/tdelbruch im Juhre  1929 war Seh. 6 Tuge bewuBflos. 
W~hrend der ambulan ten  Naehbehandlung wegen einer Gesiehtsnervenl~hmung 
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ha t  Dr. P. keine eigent l ichen geistigen Sthrungen an ihm bemerkt ,  wohl aber Iiel 
ihm auf, dab Sch. dutch  Widerspruch aufs ~uBerste gereizt werden konnte.  

Die Ermi t t lungen  fiber das Vorleben des Angeklagten ergaben folgendes: 
Aus dem Sehulbericht ergibt sich niehts Besonderes. Die Schulzeugnisse aus 
den J a h r e n  1905--1914 sind yon durchschnit t l icher  Gfite. Nach Beendigung seiner 
Lehrzeit  1914--1917 wurde Sch. wegen seines nicht  einwandfreien Benehmens 
entlassen. DaB es nicht  schon friiher geschah, ha t te  eine In te rvent ion  des Vaters 
bewirkt.  S tand er doch wiederholt  im Verdaeht  des Diebstahls, w~hrend er der  
Unterschlagung direkt  fiberfiihrt wurde. Bei einem derart igen Vorfall yon dem 
Prokuris ten mi t  einer Ohrfeige bedacht ,  sei Sch. noch frech und  gegen diesen 
t~tlieh geworden. Der Vater  des Sch. habe diesen bei jener Gelegenheit ira Kontor  
arg gezfiehtigt. Sch. war auch nicht  wahrheitsliebend. E twa 1919 war Sch. auf 
den Mineralhlwerken in St. als kaufm~nniseher Angestellter tgtig. Er  wurde dort  
fristlos entlassen wegen betrfigerischer Unterschleife. 

I m  Krankenhause  in N. wurde Sch. vom 8. bis 16. VII I .  1928 wegen Hirn- 
erschii~terung und  Seh~delbruchs behandelt .  Bei der Einlieferung war er be- 
wuBtlos, kam bald zu sich, war jedoch welter schwer benommen und  desorientiert.  
~ b e r  dem reehten Seheitelbein fund sich eine ffinfmarkstfiekgroBe pulsierende 
weiche Vorw61bung, die schmerzempfindlich war;  fiber dem linken Scheitelbein 
unbedeutende Absehfirfungen. Keine Nervenst6rungen.  Die Klarhei t  des Be- 
wuBtseins kehrte naeh  einigen Stunden wieder. Die R6ntgenaufnahme ergab 
2 Konvexi thtsbr i iche des Sch~dels. Die Ent lassung erfolgte bei gutem Allgemein. 
befinden auf eigenen Wunsch des Sch. 

Vom 6. II .  bis 2. I I I .  1930 war Sch. zur Nachkur  im Kurhaus  0.  in Ober- 
ammergau.  Aus dem Bericht  dieser Ansta l t  ist zu entnehmen,  dab Seh. auf seine 
Gesundheit  in keiner Weise Rfieksicht nahm. Er  t runk auBerordentlich viel 
Alkohol und  fund, da er mit  Geld reichlich versehen war, auch bald Gesellschaft 
auBerhalb des Kurhauses.  Es fiel sein unstetes Wesen auf, seine Redesucht  und  
]~echthaberei, welche ihn bald in Konfl ikt  mi t  anderen G~sten braehte.  Als be- 
senders h~Blieher Charakterzug wird sein Hang zum Denunzieren und  zum Er-  
heben falscher Ansehuldigungen hervorgehoben. Er  sei jahzornig und  rachsfichtig 
his zum ~uBersten. Mit seinem Motorradunfall  und  seinen Verletzungen habe er 
geprotzt.  Der Absehied erfolgte naeh einem Krach  mit  dem Berichters ta t ter  
wegen einer auBerhalb des Hauses mit  Sauferei verbraehten Nacht .  Anfang 1931 
sei Seh. wieder nach Oberammergau gekommen; er wurde aber bei seiner Woh- 
nungssuehe yon dem Kurhaus  abschl~gig besehieden und  nahm in einem Hotel  
Wohnung.  Der Berichters ta t ter  gibt dana  noeh absehrift l ich einen anonymen 
Beschwerdebrief wieder, der anscheinend yon Sch. geschrieben worden ist. 

Der praktische Arzt  Dr. K. in Oberammergau ha t  den Angeklagten veto 
7. bis 22. II .  1930 wegen einseitiger Facialisl~hmung nach Seh~delbruch und  veto 
25. I. bis 15. I I .  1931 wegen Unterschenkelverletzung nach Motorradunfall  be- 
handel t .  Sch. habe beide Male auf i h n  einen aufgeweckten, sehr intelligenten 
Eindruek gemacht, so dab er sich sogar gern und  viel mi t  ihm unterha l ten  habe. 
Zeichen geistiger St6rung habe er nie beobachtet ,  im Gegenteil, sich gewundert,  
dab  Sch, bei dem Seh~delbruch so gut  weggekommen sei. Bei dem zweiten Aufent- 
ha l t  sei ihm jedoch das aufgeregte und  unstete Wesen aufgefallen, das sich in Arg- 
wohn und  Sehimpfen auf verschiedene ortsans~ssige Personen gezeigt habe. Man 
habe aueh bemerken k6nnen, dab seine Bekannten  sieh yon ihm zuriickzogen, ab- 
gestoBen yon seiner Aufdringlichkeit.  

Das Haus W. ha t  sich dann  auch noeh fiber Seh. geauBert. W~hrend seines 
6 w6ehigen Aufenthal tes  habe Sch. hinsichtlich seines Benehmens zu Klagen keinen 
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AnlaB gegeben. Dagegen habe er zeitweise den Eindruck gemacht,  als ob er nieht  
ganz normal  sei. 

Da Sch. friiher angegeben hat te ,  dab er wegen Syphilis behandel t  worden sei, 
wurden diesbezfigliche Naehforsehungen angestellt,  die jedoch ergaben, dab Seh. 
wahrscheinlieh nicht  wegen Syphilis in Behandlung war. 

Der Deutschnationale t tandlungsgehi l fenverband Ortsgruppe E., dem der An- 
geklagte seit langen Jah ren  angehSrte, hut  sich in einem Schreiben zun&chst fiber 
dessen T~ttigkeit ge&uBert. Dann  wird folgender Vorfall geschfldert: 1Naeh seiner 
Riickkehr aus Oberammergau lud der Angeklagte nach einer Versammlung einige 
Vorstandsmitglieder,  darunter  auch den getSteten P., zu einem Glas Bier ein. 
Sch. habe nun  versueht,  den P. be t runken  zu machen, was ihm sehlieBlich auch 
gehmgen sei, da P. nieht  viel vertrug. Beim Nachhausegehen habe sich Sch. ent- 
setzlich betragen und  mi t  P. derartig seinen Sport  getrieben, dab alle Beteiligten 
von da an  den Verkehr mit  ihm mieden. P. habe seit jenem Tage vollkommen mit  
dem Angeklagten gebrochen gehabt.  

1931 wurde ein Verfahren wegen Bedrohung auf die Anzeige dreier J(rzte hin  
gegen Sch. eingeleitet. E r  wollte sich nicht  yon einem Auto, in dem die _~rzte 
sal~en, fiberholen lassen und  ha t te  sie nachher  bedroht.  Aus einem an  den Ober- 
s taa tsanwal t  geriehteten Schreiben des Untersuchungsriehters  war jedoch zu ent- 
nehmen,  dab Seh. anseheinend auf Versicherungsbetrug hinausgewollt  hat te .  

U m  ~hnliche Vorkommnisse, wie diesen eben beschriebenen, handelte es sieh 
auch in einem Verfahren aus dem Jahre  1929. 

Ergebnisse der ]clinischen Untersuchung und Beobachtung. 
In  der Familie des Sch. sind keine Nerven- oder Geisteskrankheiten vor- 

gekommen. ])er Vater  ist etwa 55j~hrig gestorben nach einer kurz vorher  noch 
fiberstandenen sehweren Lungenentzfindung. Die Mut ter  lebt  und  ist gesund. 
Sch. ha t  im ganzen 9 Geschwister gehabt,  yon diesen ist  eines im ~riihen Kindes- 
al ter  gestorben und  eine Schwester er trunken.  Es leben also noch 8 Geschwister, 
6 Brtider und  2 Sehwestern, die samtlieh gesund sind. Es bestand nach Ansicht  
des Besehuldigten ein gutes Verh~ltnis zwischen ihnen, nur  in den letzten J a h r e n  
habe es dami t  etwas gehapert.  Das sei jedoch auf die Aff~re H. zurfiekzuffihren, 
der sich bekannt l ieh auf seinem Motorrad , , totgefahren" habe. Insbesondere seine 
Schwester habe ihm in dieser Hinsieht  so h~ufig zugesetzt, dal~ es - -  w~re das ein 
fremder Mensch gewesen - -  sicher auf ,,Tod und  Leben"  gegangen ware. Aber 
er habe sich immer noch bezwungen und  alles in sich hineingefressen. 

Seelisches Verhalten. 
Vorktufiger Gesamteindruck:  Etwas psychopathisch-nervSs aussehender Mann 

Yon iiberdurchschnitt l ieher Intelligenz, ohne erkennbare Auffhlligkeiten. Gesamt- 
verhal ten natiirlich, der Si tuat ion entspreehend. Affektlage ktihl-neutral;  bleibt 
auch bei der Explorat ion gleichmi~Big ruhig;  fiberaus h6flich zurtickhaltend, etwas 
servil. Nach dem bisherigen Bild ha t  man  nicht  den Eindruck,  einen nennenswert  
hirngesch~tdigten Mensehen vor sich zu haben.  Sch. wirkt  vielmehr wie eine 
psychopathisehe PersSnliehkeit. Den experimentellen Leistungsprtifungen unter-  
zieht er sieh willig. Nur  ganz vereinzelt  Anflug yon psyehogenem Verhalten. FaBt 
d e n  Sinn der gestellten Aufgaben rasch und  sicher auf. Keine Aufmerksamkeits-  
stSrungen, keine pathologisehen Ermfidungserscheinungen. Beztiglieh der Fehl- 
leistungen beim Reihenrechnen ist zu bemerken, dab die Differenzen zu den rich- 
t igen Werten  immer  um 1 oder 10 liegen! Von einer schematischen Prfifung des 
Schul -  und  Erfahrungswissens wird abgesehen, da Sch. sowohl im Umgang wie 
i n  seinen Schrlfts~tzen zur Geniige seine Intelligenz bewiesen hat .  Auf der Krs 
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abteilung war Seh. zumeist ruhig, h6flieb, bescheiden und gleiehm~3iger Stimmung. 
ffigte sieh willig allen Anordnungen. Bemerkenswert ist nur ein Vorfall, der sieh 
am 21. IV. ereignete. Sch. war morgens sehr erregt, sehimpfte laut auf den Pfleger, 
der naeh dem I~einigen des Zimmers die Tflr scblol~. Als dieser zur~iekkommend 
naeh dem Grund seiner Erregung fragte, kam Seh. in drohender Haltung auf ihn 
zu mit  den Worten: ,,Wir werden Sie schon kriegen." Sp~ter yore Stationsarzt 
wegen dieses Vorkommnisses befragt, stellte Seh. sich, als ob er nieht wisse, worum 
es sich handelte. Am Naehmittag desselben Tages war er wieder reeht verstimmt, 
weinte, als man ihn daraufhin anspraeh, wollte keinen reehten Grund fiir seine 
Verstimmung angeben k6nnen, antwortete auf alle Fragen: ,,Ieh wei~ nicht." - -  
Nach diesem Vorfall sind keine Verstimmungszust~nde oder dgl. an Seh. wieder 
beobaehtet worden. Zu bemerken ist noeh, dab Seh. yon Anfang an dauernd im 
Einzelzimmer untergebracht war und niemals mit anderen Kranken aueh nur 
augenblicksweise in Berfihrung kam. Seh. selbst cropland wohl seine Einsam- 
keit, land sich aber damit ab. 

K6rperliche Unter~'uchung. 

Schm~chtiger, kleiner, asthenischer Mensch. Haupthaar sehon ziemlich stark 
geliehtet. ~ber  der linken Augenbraue unbedeutende Narbe, sonst Seh~del olme 
Narbe. Verheil~er Schliisselbeinbrueh links. 

Neurologisch. Pupillen: Linke deutlieh weiter als rechte. Lieht- und Kon- 
vergenzreaktion beiderseits prompt und ausgiebig. Augenbew%ungen frei. Lid- 
spalten rechts gleich finks. Deutliehe Lidsehlul3sehwhehe links. Das Warten- 
bergsche Facialiszeiehen ist links positiv. Augenhintergrund beiderseits vSllig 
ohne krankhaften Befund. Es besteht eine ]inksseitige periphere Facialisl~hmung. 
Die Zunge sowie das Gaumensegel werden symmetrisch innerviert. Der Wiirgreflex 
fehlt. Die  Sprache ist frei. Die Beklopfung des Seh~dels sowie die Betastung der 
Nervenaustrittspunkte sind nieht sehmerzempfindlieh. Umgangssprache wird 
beiderseits gut vemtanden. Cornealreflex vorhanden und seitengleieh. Haut-, 
Periost-, Gelenk- und Sehnenreflexe s~mtlieh vorhanden, keine Seitenunter- 
sehiede. Keine Kloni. Pathologische Reflexe weder ~n den oberen noeh an den 
unteren Extremit~ten auszul6sen. Motilit~t v611ig intakt. Keine Ataxie (Ans~tze 
zu psyehogenem Vorbeizeigen). Keine StSrungen bei rasehen Bewegungsfolgen. 
Keine LagegefiihlsstSrungen. Hautsensibilit~t: Diffuse Analgesie der linken Ge- 
siehts- und Kopfh~lfte. Gesteigerter Dermographismus. Die Untersuehung der 
l~fickenmarksfliissigkeit ergab negative WaR. bei Austitration bis 1,0 normalen 
Zellgehalt (3/3 im cram), negative Globulinproben, keine Vermehrung des Gesamt- 
eiwei~es, normalen Ausfall der Goldsolre~ktion. Aueh der Liquordruek w~r normal 
(85 mm Wasser im Liegen gemessen). Die Syphilisproben im Blur w~ren ebenfalls 
s~mtlich negativ. 

Die yon der chirurgischen Klinik freundlieh zur Verfi~gung gestellten RSnt~en- 
befunde lauten folgendermal~en: ,,Auf dem Bild yon vor~ (Stirn aufgelegen) ist 
ein pathologischer Befund nicht naehweisbar; hervorzuheben ist, dal~ der Ver- 
lauf der Sch~deln~hte noch leidlieh zu erkennen ist. Aueh im Bereich des linkcn 
Stirnbeins und des linken Superorbitalbogens ist eine pathologische Knoehem 
zeichnung nicht vorhanden. Auf dem seitlichen Bild sieht man eine v611ig normale 
Knochendieke und Knochenzeiehnung der Konvexitat .  In  der Gegend des Zu- 
sammentreflens der Coronarnahte besteht ein kleiner scharfer Spalt, der aber 
nicht als pathologisch anzuspreehen ist (Bregmagegend). Die Seh~delbasis ist 
normal konfiguriert, aueh die Sellaweite d~irfte dem Normalen entspreehen. Die 
]~eilbeinh6hle ist verh~ltnism~Big klein, aber gut luftgefiillt. Einzelheiten der 
hinteren Sch~delgrube nieht zu erkennen. Eine Vermehrung oder Erweiterung 
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der Gefgl~kanale in der Diploe liegt nicht vor. Den einzig auffglligen Befund stellt 
eine etwa 8 cm lange, von der hinteren Sattellehne schrgg nach hinten oben auf- 
steigende, ziemlieh glatt begrenzte, aber geradlinig verlaufende Aufhellungslinie 
dar. Es besteht die MSglichkeit, vielleicht auch Wahrscheinlichkeit, dab diese 
Aufhellungslinie einem frtiheren Bruchspalt entsprieht. Der Sehgdelbruch mit  
Blutung aus dem linken Ohr hat  nach Angabe des Patienten im August 1929 statt- 
gefundeu. 

Gutachten. 

Ftir den Gutachter bestand die Aufgabe in erster Linie darin, zu prtifen, ob 
die Unfglle, die Sch. in den letzten Jahren erlitten hatte, seelische Erseheinungen 
zur Fotge gehabt haben, welche auf eine strafrechtliche Verantwortung h~ttten 
EinfluB nehmen kSnnen. Erst naeh Erledigung dieser Frage war auch auf die 
sonstige PersSnlichkeit des Angeklagten eiuzugehen. 

Die sog. traumatisehe Hirnschwgehe kann sich in sehr verschiedenartiger 
Weise au~ern. Der Angeklagte bietet schon bei der gewShnlichen Unterhaltung 
keinerlei Hinweise auf einen solchen Schw&chezustand dar. In  seinen mfindlichen 
wie sehriftliehen Auslassungen zeigt er sich yon guBerster Gewandtheit, er fas t  
schnell und sicher auf, verteidigt sich geschiekt, wirkt also - -  kurz gesagt - -  in 
keiner Weise abnorm. Auch bei den psychologisehen Untersuchungen zeigt er 
promptes Funktionieren seiner Aufmerksamkeit, keine XonzentrationsstSrungen, 
nicht die geringste Ermtidbarkeit, keine Ausfallssymptome auf dem Gebiete des 
Gedgehtnisses oder der MerkfAhigkeit. 

Besonders wichtig sind die negativen Befunde, die bei der Untersuchung der 
ttirnrtickenmarksfltissigkeit erhoben wurden: hier vor allem das Fehlen eines er- 
hShten Druckes, was anzeigt, dab eine krankhafte Drucksteigel~ng, die nach 
Sch~delbrfiehen auftreten kann, innerh~lb des Schgdels nicht vorhanden ist, Auch 
der AusfaU aller iibrigen Untersuehungen zeigt, dal~ krankhafte Veranderungen 
des Zentralnervensystems nicht bestehen. Endlich die RSntgenuntersuehung des 
Sehgdels, welche zwar noch die Bruchlinien des einen Sehgdelbruehes erkennen 
lgBt, aber, wie ~us dem ehirurgisehen Urteil hervorgeht, ohne jede Bedeutung ist. 

Zusammenfassend lgBt sich also sagen, dal~ auch bei sorgfaltigster Unler- 
suehung keinerlei Folgeerscheinungen der Unfglle mehr nachweisbar sind, welche 
bei der Gesamtbeurteilung Berfieksichtigung erfahren mfiBten. 

Was die PersSnlichkeit des Angeschuldigten angeht, so lassen die sorgfgltig- 
sten Ermittlungen, die in den Akten fiber seine Entwicklung und sein Vorleben 
zusammengetragen sind, wohl kaum einen Zweifel dariiber zu, dab er yon jeher 
mancherlei psyehopathische Zfige zeigte. Er  selbst gibt zu, daB er schon immer 
ein etwas nervSser und reizbarer Mensch gewesen sei. AuBerdem sind vor  allem 
bemerkenswert die frtihzeitig in Erscheinung getretenen kriminellen Entgleisungen: 
seine ersten Verfehlungen auf diesem Gebiet reichen bis in die Lehrjahre zuriick. 
Uberblickt man die groBe Anzahl der in den letzten Jahren aufgetretenen Ent- 
gleisungen, so kSnnte man hierbei von einer ausgesprochenen kriminellen Ver- 
anlagung sprechen. Es ist hauptsgchlich ein ch~rakteristischer Zug, der auch 
jetzt  bei der persSnlichen Unterhaltung mit  ihm hervortritt ,  die Gemfitskglt~, 
mit  der er den zahlreichen, gegen ihn erhobenen Besehuldigungen gegenfibersteht. 
Ohne hier auf feinere Einzelheiten der PersSnlichkeitsanalyse eingehen zu wollen, 
kSnnen wir festhalten, dab der Angeschuldigte auch schon vor seinen Unfgllen 
ein zwar sehr intelligenter, aber gemfitskalter, ~sozialer Mensch gewesen ist. 
Daraus ergibt sich, dab irgendeine grundsgtzliche Vergnderung seiner Gesamt- 
persSnlichkeit naeh dem Unfall nicht mit  ihm vorgegangen ist, jedenfalls gibt 
die Betrachtung der in den Akten niedergelegten Unterlagen keine Anhaltspunkte 
ftir eine derartige Auffassung an die Hand. 
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Nun  zur Ta t  selbst. Der Angesehuldigte ist zx~ ar gest~ndig, den t6dlichen 
Sehug abgegeben zu haben,  doeh bestrei tet  er den Vorsatz, behaupte t  viehnehr,  
im Affekt gehandelt  zu haben. Die Frage, ob seine Behauptung zutrifft,  ist n ieht  
yore SaehverstAndigen zu priifen; hier soll nu t  auf die Begleitumst~inde der Ta t  
so weit eingegangen werden, wie sie zur Beurteilung der Zureehnungsfiihigkeit 
herangezogen werden miissen. Die t legutaehtung wird in gewissem Sinne dadureh 
erschwert, dab der  Angeklagte seinem Gest~tndnis versehiedene, einander niebt  
unerheblieh widerspreehende Formen  gegeben hat.  Gemeinsam ist jedoeh den 
voneinander  in wiehtigen Stricken abweiehenden Wendungen,  dag der Ange- 
sehuldigte sieh aueh auf feinste Einzelheiten der Vorg~inge vor der Tat, der Tat- 
umsti~nde selbst und  seines VerhMtens naeh der Ta t  erinnert.  Daraus allein geht 
zur Geniige hervor, dab jedenfalls eine BewuBtseinstriibung ffir die genannten  
Zeitri~ume mi t  Sieherheit auszusehlieBen ist. Wie sein Affektzustand im Augen- 
blicke der Abgabe des Schusses gewesen ist, das liiBt sieh objekt iv naehtr~glieh 
i iberhaupt  n iebt  mehr  {eststellen. Wenn  es er laubt  ist, aus seinem Verhal ten un- 
mi t te lbar  naeh der Ta t  Sehliisse zu ziehen, wfirde man annehmen mfissen, dab er, 
als er die Leiehe fortsehaffte, zu sehr ni iehternen IJberlegungen fShig war. Da 
pathologisehe Verstimmungszusti~nde, bewugtseinsgetri ibte Episoden v o n d e r  Art  
der Dgmmerzusti~nde, epilepsieartige Erseheinungen sonst nieht  ,zorgekommen 
sind~ braueht  der m6gliehe Einflug derartiger Vorkommnisse hier n ieht  weiter 
diskutier t  zu werden. 

])as Gutaehten  lautet  zusammengefagt :  

1, Der Angeschuldigte, der yon Hause aus eine ethiseh minderwertige, asoziale 
Pers6nliehkeit  ist, zeigt, abgesehen yon einer belanglosen Gesiehtsnervenst6rung, 
weder auf k6rperliehem noeh seelisehem Gebiet irgendwelehe dureh Hirnseh~digung 
bedingte Abweiehungen. 

2. Die begleitenden Tatumst~nde lassen erkennen, dal3 zu jener Zeit kein 
Zustand yon BewuBtseinsst6rung oder andersartiger Geistesgest6rtheit vor- 
gelegen hat ,  

3. Infolgedessen bestehen keine Zweifel an der strafreehtliehen Verantwortlieh- 
keit  des Angeschuldigten; der Sehutz des w 51 StGB. s teht  ihm nieht  zur Seite. 

I m  November  1932 land  dann  die Sehwurgerichtssitzung stat t ,  die 8 Tage 
dauerte. Eine gewisse Sehwierigkeit bes tand fiir das Gerieht darin, ein einiger- 
maBen plausibles Motiv fiir die T6tung zu linden. Seh. behauptete  immer wieder, 
dab er eigentlich gar nichts gegen P. gehabt  habe. Wabrseheinlieh lag die gegen- 
seitige Abneigung der beiden in der vSllig versehiedenen Charakteranlage be- 
griindet. Der ersehossene P. war naeh der Meinung des Angeklagten ein pinseliger, 
geistig unbedeutender  Kleinigkeitskr~mer, dem er sieh turmhoeh iiberlegen filhlte. 
P. wollte nun  dem Angeklagten naehweisen, dab er der Kasse des DHV. noeh 
20 RM. sehulde. Seh. lud endlieh den P. zu sich ein, um ihm das Geld zu geben, 
obgleieh die Forderung seines Eraehtens  unbereehtigt  war. Beim Untersehreiben 
der Quit tung ist P. dann  yon hinten  erschossen worden. Was der Ta t  voraus- 
gegangen war, konnte  nieht  mehr  einwandfrei geklgrt werden, da Zeugen auger 
dem AngeMagten nieht  vorhanden waren. Sieher spielte abet  das abnorme Gel- 
tungsbedtirfnis des Seh., das in allen seinen Handlungen zum Ausdruek kommt,  
eine erhebliehe Rolle. Sein Ansehen ha t te  bereits dureh seine Verhaftung im 
lq'rtihjahr 1931 einen s tarken Stog erlitten, wodureh er das einzige Ehrenamt ,  auf 
das er stolz war, verloren hat te .  Und  nun  wollte ihn dieser kleinliehe N6rgler 
aueh noeh zmn Betriiger stempeln! Das Gerieht war der lJberzeugung, dag sieh 
der Angeklagte bei der Ausfiihrung der Tat  t rotz  einer gewissen, in seinem HaB 
gegen P. begri indeten Erregung in durehaus klarer Erwfigung der zu dem tod- 
br ingenden SehuB drgngenden und der yon ihm abhal tenden Beweggriinde be- 
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~unden hat .  Zwar sei er wie viele Menschen auch erregbar;  im Zorn spontan  be- 
gangene GewalttiCtigkeiten kgmen in der Lebensgeschichte jedoch nicht  vor. Bei 
seiner schnellen Auffassungsgabe habe der Angeklagte t rotz  des raschen Ablaufs 
der  Ereignisse geniigend Zeit zu verstandesmttBigen Vorstellungen gehabt.  E r  
habe sich t ro tzdem nicht  yon der Tat  fernhal ten lassen, weil einmal das HaB- 
gefiihl in ihm die Oberhand gewonnen u n d e r  dami t  gerechnet habe, da6 die Tat  
unentdeckt  bleiben wiirde. 

Der Verteidiger wies darauf  bin, dab seiner Ansicht  nach der Angeklagte 
iiberwiegend aus seiner Erregung heraus gefiihlsm/r gehandelt  habe. Er  sei 
n icht  fghig gewesen, verstandesgemgBen Vorstellungen zu folgen. Die durch die 
Schgdelbriiche veranlal3te Vergnderung des Gehirns kSnne in irgendeiner Weise 
die volle Verantwortl ichkeit  beeintrgchtigt  haben.  AuBerdem erscheine ihm das 
Motiv fiir diese Tat  bei einem so intelligenten 3/[enschen nicht  ausreichend zu sein. 

Nach der Verurteilung bis zur Hinr ichtung habe ich Sch. noch oft gesprochen. 
In  seinem Verhal ten war keine Anderung zu bemerken. Er  benahm sich auch 
weiterhin den Beamten  gegeniiber korrekt  und h6flich, nur  ein einziges Mal lieB 
er sich in der Freistunde zu einer beleidigenden_AuBerung hinrei6en. E twa 4Wochen 
vor der Hinr ichtung machte  Sch. noch einen erns thaf ten  Selbstmordversuch durch 
0f fnen  der Pulsadern mi t  seinem Tischmesser. Die Nacht  vor der Hinr ichtung 
benutzte  er dazu, eine Reihe yon Anzeigen und  Beschwerden zu schreiben. Bei 
der  t t in r ich tung  war er/r ruhig, es schien mir aber doch bei ihm eine auf  
die Todesangst zurtickzufiihrende leichte BewuBtseinstriibung zu bestehen. 

Die Obdukt ion des Gehirns zeigte nun  ausgedehnte t raumat isch  bedingte 
Ver/~nderungen. Am rechten Schl/~fenlappen waren in einer Ausdehnung von 
10:5 cm die Rindenschichten,  besonders in den hinteren Teilen, so t iefgehend 
zerst6rt,  dab die Windungen nicht  mehr  deutl ich zu erkennen waren. ])as ganze 
Gebiet war tier b raun  pigmentiert .  Auch die Rinde des rechten Stlrnhirns in der 
Gegend vor dem rechten Schl/~fenlappen zeigte in einer Ausdehnung yon 3,2:2 cm 
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tiefgehende ZerstSrungen und  brgunliehe Verf~trbungen. AuBerdem fanden sich 
an der Unterseite des rechten Stirnhirns 2 weitere br/~unlich verf~rbte Rinden- 
narben.  Die grSBere und  tiefer gehende vor dem rechten Sehl/ifenpol war 1,5: 1,4 cm 
grog, die zweite etwas flachere und  mehr  vorn gelegene 1:0,7 em. Augerdem 
fanden sich ausgedehnte Verletzungen der Hirnrinde an der unteren reehten Stirn- 
windung in der Gegend des Operculums und etwas davor. Der grOBte Herd war 
hier 1,5:0,7 cm groB und  ziemlich tiefgehend, dis anderen flacher, etwa 0,7:0,9 
und  0,9:0,6 cm groB. AuBerdem fanden sieh Plaques jaunes kleineren AusmaBes 
am reehten Scheitel- und  Hinterhaupt lappen.  Ein  weiterer flaeher brauner  Herd 
war an  der unteren Windung des l inken Sehl~fenlappens vorhanden.  Verwaeh- 
sungen zwischen der har ten  und  weiehen Hi rnhau t  waren nirgends naehweisbar;  
die har te  Hirnhau~ war besonders in der hinteren und  mit t leren Seh/~delgrube 
s tark  b raun  pigmentiert .  

~lber die Bedeutung des rechten SehlMenlappens ffir das Zustandekommen 
der psyehisehen Akte weig man  nieht  allzuviel. Er  geh6rt zu den , , s tummen" 
Regionen, deren Verletzung wi~hrend des Lebens meistens nieht  naehweisbar ist. 
Aueh die Verletzungen des St irnhirns pflegen keine deutliehen Symptome hervor- 
zurufen, wenn sie nieht  so ausgedehnt sind, dag sine allgemeine Intelligenzsehw~ehe 
resultiert.  Bei ZerstSrungen an der Unterfl~ehe des Stirnhirns - -  den Gyri orbL 
tales - -  sollen naeh  Kleist Ver/~nderungen der sozialen Pers6nliehkeit beobaehte t  
sein. Es wird hier ein soziales Zent rum vermutet .  Soviel ieh sehe, handel t  es sieh 
vornehmlieh um Verletzungen der linksseitigen Gyri orbitales. Beweisend seheinen 
mir  die wenigen bisher in der Li tera tur  verOffentliehten Fiille jedoeh nieht  zu sein. 

Die mikroskopisehe Untersuehung des Gehirns zeigte im Mlgemeinen niehts,  
was nieht  sehon eingehend yon anderen Autoren bei derart igen Verletzungen 
gefunden w~re. Ieh mSehte noeh hervorheben, dab Ver~nderungen, die auf andere 
Erkrankungen,  insbesondere metaluisehe, h indeuten kSnnten, nieht  gefunden 
wurden. Am reehten Sehli~fenlappen fehlt  an den braun  pigmentier ten Stellen 
die Rindensehieht  teilweise v611ig, an  anderen Stellen ist sie zwar noeh erkennbar,  
sie zeigt aber nicht  mehr  den normalen Aufbau. An Stelle der Rindensehieht  
ist s in unspezifisehes, aus Glia- und Bindegewebszellen bestehendes, ziemlieh 
sehleeht f~rbbares, kemarmes,  loekeres Narbengewebe getreten, in dem zahl- 
reiehe, ~ i l s  Blutpigment,  teils Fe t t  enthal tende K6rnehenzellen liegen. Augerdem 
sieht man  an  einzelnen Stellen in dem wabigen, kernarmen, gli6sen Gewebe ver- 
einzelt verkalkte Ganglienzellen. Sowohl in der f / inde als aueh im Mark haben  
sieh zahlreiehe Hohlraume gebildet. An anderen Stellen der Rinde ist eine gli6se 
Faserfflzwueherung vorhanden.  Die Kerne sind in der Rinds  teilweise verklumpt ,  
nekrotisch, einige haben am Rande  rostbraune K6rnehen.  Aueh das Protoplasma 
tier Rinde ist teflweise schollig verk lumpt  oder gek6rnt nekrotiseh. 

An anderen Stellen der Rinde, besonders in den Furehen sieht man in den 
unteren  Sehichten zahlreiehe zusammenliegende verkalkte Ganglienzellen, in den 
oberen Rindensehiehten darfiber zahlreiehe gekammerte H6hlen. Das gli6se Ge- 
webe zeigt an manchen  Stellen ausgesproehene Nekrosenbildung, in deren Mitte 
man  noch ab und  zu gut  erhaltene Gef~tl3e wahrnehmen kann,  deren Zellkerne 
sieh im Gegensatz zu der umliegenden Nekrose gut  fiirben. Nur  an wenigen Stellen, 
besonders  in der Tiefe der Furehen unterhalb  der verkalkten Ganglienzellen finder 
man  st~rkere gliSse Reakt ionen mi t  erheblieher Kernvermehrung.  

An den verletzten Stellen des St irnhirns sind ~thnliehe Veranderungen vor- 
handen,  wenn aueh nieht  so ausgepragt wie am reehten Sehl~fenlappen. Aueh die 
Untersuehung der Plaques jaunes zeigt niehts Besonderes. Bei der Untersuehung 
der  I )ura  sind die inneren Zellschiehten ausgedehnt mit  b raunem kSrnigem Pigment  
angefiillt. 
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Da nach Verletzungen oder Erkrankungen des Hirnstammes ebenfalls Cha- 
rakterver~nderungen, insbesondere ungehemmte, triebhafte Handlungen be- 
obaeh~et worden sind, wurde der Hirnstamm mikroskopisch untersucht, obwohl 
an ihm makroskopiseh keine Besonderheiten festzustellen waren. Es fanden sich 
hier jedoch keine sehweren Veranderungen. Im Nucleus caudatus rechts war 
eine kleine Kalkdruse an einem erweiterten blutleeren Gef~I3 zu sehen. Das Ge- 
webe war sehr blutarm, die kleinen Blutgef~Be teils erweitert, tells stark zusammen- 
gezogen. Im Bereich der zusammengezogenen GefM3e stellenweise deutliches 
Odem. 

Im linken Linsenkern unter dem Ependym stellenweise auffallend reichlich 
Corpora amylacea. Blutgefhl3e meistens blutleer. Sehhiigel zeigen keine Be- 
sonderheiten bis auf die Blutleere, ebenso die Briicke. Im verl~ngerten Mark 
fanden sich einige ganz frische Blutungen aus kleinen Gef~6en in die perivascul~ren 
R~ume und ins Gewebe, 

Ob man den Befund als einen endgtiltigen bezeiehnen kann, I~LBt sich sehwer 
sagen. Nach Esser kann man, solange Fettk6rnchenzellen vorhanden sind, kaum 
von einem restlosen Abbau sprechen. Aueh bei dem Blutpiglnent handelt es sich 
um einen abbaufAhigen Stoff. Die Ausheilung der Verletzung war also 3 Jahre 
nach dem Unfall bei Sch. noeh recht unvollkommen. Das Fehlen yon entziind- 
lichen Vergnderungen steht mit den Ergebnissen der Lumbalpunktion in v611igem 
Einklang. 

Fal3~ m a n  das Resu l ta t  der Beobachtung  kurz zusammen,  so geht  
eins aus ihr hervor,  ni~mlich da6 es vorl~ufig unmSglich ist, etwas All- 
gemeingfiltiges fiber die Folgezust~nde nach  Hirnver le tzungen ,  m6gen sic 
noch so schwer sein, zu sagen, ebenso ist es unmSglich,  allein durch die 
klinische Unte r suchung  erworbene yon  angeborenen Psyehopa th ien  zu 
unterscheiden.  Der hier beobachtete  Mann  ha t te  infolge mehrerer  
Sch/~deltraumen sehr schwere Gehi rnver le tzungen  erl i t ten.  H g t t e n  die 
Richter  sich vor der Verur te i lung ein Bild yon  den ausgedehnten  t rau-  
mat i schen  Ver/~nderungen der Hi rn r inde  machen  kSnnen,  so wi~re es 
vielleicht n ieh t  zu e inem Todesurtei l  gekommen.  Man hgt te  ange- 
nommen ,  dal3 derart ig sehwere Ver le tzungen nicht  ohne Folge fiir die 
Psyche des Verletz ten bleiben kSnnten .  I m  vorl iegenden Fal l  konn te  
jedoch auch bei eingehender Beobach tung  keine begrifflich faBbare 
Wesenss  oder In te l l igenzminderung  nach den T r a u m e n  fest- 
gestell t  werden. GewiB, Sch. wirkte etwas eigenart ig .  Die beinahe 
zynische Offenheit,  mi t  d e r e r  fiber sich und  andere spraeh, ohne viel- 
leicht doch Letztes zu sagen, sein l~ppiseher Humor ,  ebenso wie seine 
a lbernen  Diebst~hle maeh ten  bei einem sonst so in te l l igenten Menschen 
den E ind ruek  des Krankha f t en .  Die Witzelsucht  mi t  Neigung zum 
Schikanieren wird in  den Lehrbfichern auch als Unfallfolge beschrieben. 
Aber  war Sch. n ich t  schon immer  so ? Was nfi tzen bei der Begu tach tung  
derart iger  Fi~lle die Hinweise der Hand-  u n d  Lehrbficher auf die Affekt- 
]abili t~t u n d  erhShte Reizbarkei t  der Hi rnver le tz ten  ? Sie lassen eine 
beinahe unbeschri~nkte Auslegung und  Anw e ndung  zu. Soll n u n  jeder 
Hirnver le tz te ,  der eine Gewal t ta t  begeht,  wegen der erh6hten Reiz- 
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barkeit  oder Affektlabilit/~t yon vornherein den Schutz des w 51 zu- 
gebilligt erhalten ? Dann h/~tten wir vor Gerieht nur noch ,,Hirnver- 
letzte", da es ja bekanntlich sehr schwer ist, die Behauptung zu wider- 
legen, dab jemand als Kind auf den Kopf gefallen ist. Ich glaube, dab 
es nur einen Weg zur gereehten Beurteilung derartiger F~lle gibt, das 
ist der Versuch der peinlich genauen, objektiv einwandfreien Per- 
sSnliehkeitserforschung, die vor allem das Vorleben berficksichtigt, 
eine Forderung, die sehon immer und von allen Autoren erhoben wird. 
Der hier besehriebene Fall zeigt aber aueh die Sehwierigkeit einer der- 
artigen Erforschung. Selbst die Angeh6rigen und besonders die Mutter 
scheinen sich erheblich fiber die Einwirkungen des Unfalls auf den 
Charakter get/~uscht zu haben. Andererseits muB berficksichtigt werden, 
dab sich traumatisch bedingte Charakterver/~nderungen besonders 
in der Familie auszuwirken pflegen, wo sich die Menschen ohnehin im 
allgemeinen ungezwungener benehmen. Naehforsehungen fiber die 
Leistungen und das Verhalten in der Sehule, in der Lehre und sonst im 
Leben bringen hier oft K1/~rung. Bei Sch. ze~gte sich die Charakteranlage, 
die im fibrigen durch seine Intelligenz verdeckt wurde, in vereinzelten 
Entgleisungen yon Jugend auf. Sp/~ter wurde Seh. hemmungsloser und 
bSsartiger, besonders als er bei seinen Verfehlungen nieht gefaBt oder 
bestraft  wurde. Nach der im Jahre ]931 erfolgten Verhaftung, die ffir 
ihn die gesellsehaftliehe Deklassierung bedeutete, streifte er besonders 
gegen/iber seinen AngehSrigen die letzten durch die Konvention be- 
dingten Hemmungen ab. Sein Benehmen kann man wohl als eine Folge 
einer ver/~nderten Einstellung zur Umgebung betraehten, wie wi re s  bei 
derartigen Psyehopathen 6fters erleben. Nirgends sehen wir j edoeh in 
seinem Charakterbild einen Zug auftreten, der nicht schon vorher 
anlagem/il]ig vorhanden gewesen w~re. Eine , ,krankhafte" St6rung der 
Geistests infolge der Unf/~lle war somit nicht naehweisbar. Der 
Schutz des w 51 konnte dem Angeklagten nieht zugebilligt werden. Die 
Frage, ob er als vermindert  zurechnungsfs zu betrachten sei, stand 
nieht zur Diskussion. 

Der Fall hat  meines Erachtens aueh eine gewisse Bedeutung ffir die 
Unfallbegutachtung. Trotz der ausgedehnten Gehirnverletzungen waren 
die Folgeerscheinungen nach Angabe des Verletzten selbst nicht be- 
deutend. Da er bereits durch erhebliehe Geldsummen abgefunden war, 
h a t t e  er ja  auch keine Veranlassung zu fibertreiben, wie es sonst im 
schwebenden Rentenverfahren der Fall zu sein pflegt. Er gab an, dab 
es ihm gewisse Sehwierigkeiten bereite, einen Sehriftsatz wie frfiher in 
einem Zuge herunterzuschreiben. Trotz dieser Behauptung kann man 
seinen Eingaben, die er im Gef/~ngnis und in der Klinik sehrieb, keines- 
wegs etwas yon einer Geistesschw/~che anmerken. Aueh in seiner Unter- 
haltung und besonders in seiner Verteidigung vor Gerieht wirkte er 
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durchaus nich~ behindert. Von den ,,iiblichen" Erscheinungen wie 
Schwindel, Kopfsch.merzen usw., zeigte er keine einzige. Er  war auch 
nach seinen Unf~llen ein ebenso hemmungsloser Motorradfahrer wie 
vorher, woraus zu schlieBen ist, dab die dazu notwendigen psychischen 
Mechanismen durchaus intakt  geblieben waren. 

Zum SchluB mSchte ich noch bemerken, dab der Charakter des Sch. 
auch noch von einem Graphologen ,,gedeutet" wurde (Z. Menschenkde. 9, 
Heft  4). Die Lektiire dieses Artikels zeigt, welche Bliiten die grapho: 
logischen Phantasien treiben kSnnen, und wird jedem, der sich fiir der- 
artige Charakterdeutungen interessiert, viel Vergniigen bereiten. Leider 
kann uns auch diese Kunst  nicht fiber die qu~lenden Zweifel, die wir bei 
der Begutachtung derartiger F~lle haben, hinweghelfen. 


